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«Allucinazione da Al»: il legale
rischia la sanzione disciplinare

Giustizia

Il Tar coinvolge 'Ordine
perlinfrazione
al dovere di lealta

Valorizzata la centralita
del controllo umano
suirisultati delle ricerche

Giovanni Negri

Rischio sanzione disciplinare per
TPavvocato vittima di “allucinazioni
da intelligenza artificiale”. Il Tar
Lombardia, infatti, con sentenza .
3348 del 2025, hadecisodichiamare
in causa I’ degli avvocati di
! trasmettendo copia della
pronunciaper'avvio diun procedi-
mentoa caricodiunlegale che aveva
fatto largo uso di materiale giuri-
sprudenziale del tutto estraneo al-

004909

Toggetto del giudizio.

Inun “dlassico” procedimento in-
trapreso contro il ministero del-
I'Istruzione e un istituto scolastico
per contestare unabocciaturadeter-
minata da cinque insufficienze ri-
portate da unastudentessa, i giudici
della Quinta sezione, oltre che re-
spingere l ricorso perché infondato,
sisono diffusisullacondotta ingiu-
dizio da parte della difesa.

Nel ricorso, sottolineano i magi-
strati amministrativi, «tutte le sen-
tenze citate a sostegno dell’illegitti-
mita dei provvedimenti impugnati
richiamano estremi di pronunce non
pertinenti e le massime indicate in
molti casi sonoriferibiliad orienta-
menti giurisprudenziali non noti».

Si tratta di una condotta checo-
stituisce unaviolazione deldovere
del difensore di comportarsiin giu-
dizio con lealta e probita, perché,
osservalasentenza, introduce ele-
menti potenzialmente idoneia in-
fluenzare il contraddittorio pro-
cessuale elafasedidecisione verso
un percorso non corretto e perché

appesantisce inutilmente Pattivita,
daparte del giudice e delle contro-
parti, di controllo della giurispru-
denzaevocatae deiprincipigiuri-
dicidalla stessaaffermatisoloap-
parentemente.

Nel corsodel procedimento, rico-
struisce lasentenza, alla richiesta di
chiarimenti l'avvocato difensore
della studentessa, conuna dichiara-
zione verbalizzata, ha affermato di
avere citato nel ricorso elementi di
giurisprudenza individuati attraver-
so attraverso strumenti di ricerca
basati sull’intelligenza artificiale,
con il risultato di avere provocato
conclusioni errate.

Il collegio del Tar Lombardia,
tuttavia, nega valore esimente alle
argomentazioni del legale: lasot-
toscrizione degli atti processuali,
infatti, «hala funzione di attribuire
laresponsabilita degli scritti difen-
sivi al sottoscrittore, indipenden-
temente dalla circostanza che que-
stiliabbia redatti personalmente o
avvalendosi dell’attivita di propri
collaboratori o di strumentidiin-

telligenza artificiale».

Di piu, lasentenza valorizza pro-
prio «Lacarta dei principi per un uso
consapevole dei sistemi di intelli-
genzaartificiale in ambito forensen,
redatta nel 2024 dall’Ordine degli
avvocati di dove siafferma
lacentralitadella decisioneumana,
con la necessita per 'avvocato di
procederealla verificaeal controllo
dellericerche effettuate conisistemi
diintelligenzaartificiale, «possibile
fonte dirisultati errati comunemen-
te qualificati come "allucinazioni da
intelligenza artificiale”, che siverifi-
canoquando tali sistemi inventano
risultati inesistenti, maapparente-
mente coerenti con il tematrattato».

Di qui ladecisione di trasmettere
unacopiadellasentenzaall’Ordine
forense di Milano avvalendosi del-
articolo 88 del Codice diprocedura
civile che ancora le parti al doveredi
lealta, con possibilita per il giudice
diinvestire, in caso ditrasgressione,
le autorita che esercitano il potere
disciplinare.
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